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(Vizeprasident Dr. Klose)

Ich rufe Punkt 2 der Tagesordnung auf:

Gesetz iiber die Feststellung eines Dritten Nach-
trags zum Haushaltsplan des Landes Nordrhein-
Westfalen fiir das Haushaltsjahr 1992 (Nachtrags-
haushaltsgesetz 1992)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 11/4752

erste Lesung

Die Regierungsvorlage wird stellvertretend fiir den
verhinderten Hermn Finanzminister durch Herm Mini-
ster Matthiesen begriindet.

Minister fiir Umwelt, Raumordnung und Land-
wirtschaft Matthiesen: Herr Prisident! Meine Da-
men und Herren! Die Landesregierung legt dem
Landtag heute einen dritten Nachtrag zum Haushalt
1992 vor. Uber das hinter dem Nachtrag stehende
Problem hatten wir bereits eine Aussprache in der
Plenarsitzung am 11. November. Deshalb kann ich
mich in der Sache kurz fassen und darf mit nur weni-
gen Worten in Erinnerung rufen:

Der 3 %ige Mehrwertsteuerausgleich zum Ausgleich
wihrungsbedingter Einkommensverluste fiir die Land-
wirtschaft ist am 31. Dezember 1991 ausgelaufen.
Die Ministerprisidenten der Linder hatten sich dafiir
ausgesprochen, dafl als AnschluBregelung eine bis
zum 31. Dezember 1992 befristete und modifizierte
Aufstockung des soziostrukturellen Einkommensaus-
gleichs in den alten Bundeslindern und der Anpas-
sunghilfe in den neuen Bundeslinderm vorgesehen
werden sollte. Die Linder stehen allerdings unver-
andert auf dem Standpunkt, dafi es sich ungeachtet
ihrer Erginzungsleistung beim soziostrukturellen
Einkommensausgleich flir die Landwirte um eine
Bundesaufgabe handelt, die in vollem Umfang durch
den Bund zu finanzieren ist. Der Bund hat sich, wie
wir wissen, dann entschlossen, einen Einkommensaus-
gleich in HGhe seines Anteils an der Umsatzsteuer,
nimlich in Héhe von 65 vom Hundert zu gewihren,
und zwar ganz unabhingig davon, ob sich die Lander
beteiligen oder nicht.

Das entsprechende Gesetz ist am 24. Oktober 1992 in
Kraft getreten. Nachdem alle Flachenlander trotz
fortbestehender Grundsatzbedenken zur Linderbeteili-
gung ihre Bereitschaft zur Mitfinanzierung erklirt
haben, schafft auch Nordrhein-Westfalen durch diesen
dritten Nachtrag die Basis, fir Ausgleichszahlungen
noch in diesem Jahr, und zwar wie der Bund in Hohe
des Anteils an der Umsatzsteuer, also 35 vom Hun-
dert,

Damit entspricht die Landesregierung auch der Land-
tagsentschlieBung vom 11. November, in der es unter
anderem heifit:

Fiir den Fall, daB sich die Flichenlander fir eine
Mitfinanzierung des soziostrukturellen Einkom-
mensausgleichs 1992 bereit erkliren sollten,
bittet der Landtag die Landesregierung, auch fir
Nordrhein-Westfalen die notwendigen Haushalts-
voraussetzungen einzuleiten, damit keine Benach-
teiligung nordrhein-westfilischer Landwirte statt-
findet.

So weit das Zitat aus der LandtagsentschlieBung vom
11. November.

Die Regelung ist die einzige Anderung des dritten
Nachtrags im Haushalt 1992. Das Haushaltsvolumen
erhoht sich um 176,2 Millionern DM auf rund
75,2 Milliarden DM. Den Mehrausgaben Hfir die
Ausgleichsleistungen in Hohe von 216,2 Millio-
nen DM stehen Einnahmen aus Bundesmitteln in
Hohe von 138,2 Millionen DM gegeniiber. Die Bela-
stung des Landeshaushalts betrigt damit 78 Millio-
nen DM. Die Deckung erfolgt durch globale Mehr-
einnahmen von 38 Millionen DM im Einzelplan 20
sowie durch eine globale Minderausgabe von 40 Mil-
lionen DM im Einzelplan 10.

Diese Deckungsvorschlige beruhen auf sehr realisti-
schen Erwartungen. Da wir am Ende des Jahres
stehen, konnen diese Mehreinnahmen als sehr gesi-
chert angeschen werden, ebenso die Minderausgaben
im Einzelplan 10. Die Nettokreditermichtigung
braucht also nicht erhoht zu werden.

Uber AusgleichsmaBnahmen fiir die Landwirtschaft
fiir die Jahre 1993 und folgende wird im Verlaufe des
nichsten Jahres, meine Damen und Herren, eine
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(Minister Matthiesen)

gemeinsame Beratung der Finanzministerkonferenz
und der Agrarministerkonferenz stattfinden.

Die Landesregierung hat mit dem dritten Nachtrag der
Landwirtschaft unseres Landes eine wichtige Hilfe
gegeben. Wir sind sicher, dafl diese Hilfe angesichts
enger finanzieller Spielriume gewiirdigt wird, und ich
wiirde mir sehr wiinschen, daB wir einstimmig den
dritten Nachtrag dann letztendlich beschliefien kon-
nen. Auch Herr Kollege Lieven wird sicherlich dieses
Mal diesem Nachtrag seine freudige Zustimmung
geben. - Schonen Dank.

(Heiterkeit bei der CDU - Beifall bei der SPD)

Vizepriisident Dr. Klose: Ich danke dem Hermn
Minister fiir die Begriindung der Regierungsvorlage.

Ich eriffne die Beratung. Als erstem Redner erteile
ich das Wort Herrn Kollegen Uhlenberg fiir die Frak-
tion der CDU.

(Abgeordneter Uhlenberg [CDU] wihlt einen
lingeren Weg zum Rednerpult. - Abg'eordneter
Trinius [SPD): Dafiir hat man das Tischmikro-
fon! - Und noch eine Runde!)

Ahgeordneter Uhlenberg (CDU): Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Dies ist in
der Tat ein wichtiger Tagesordnungspunkt fir die
Landwirtschaft in Nordrhein-Westfalen an diesem 09,
Dezember 1992, an dem es um den dritten Nachtrags-
haushalt des Landes Nordrhein-Westfalen geht. Herr
Minister, meine Damen und Herren von der Mehr-
heitsfraktion, wie wenig souverdn Sie als Mehrheits-
fraktion hier im nordrhein-westfilischen Landtag in
der Lage sind, auch mit konstruktiven Antrigen der
Opposition umzugehen, wird an diesem Nachtrags-
haushaltsplan deutlich.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der SPD)

Ich méchte daran erinnern, daB exakt vor vier Wo-
chen die CDU-Landtagsfraktion, unterstiitzt von der
F.D.P.-Fraktion, den gleichen Antrag mit gleichem
Text hier im Landtag eingebracht hat. Nur, weil
dieser Antrag nicht von der Mehrheitsfraktion oder

von der Regierung ist, sondem es sich diesmal um
einen Antrag von der CDU-Landtagsfraktion handelt,
wurde er natiirlich so behandelt wie alle Antrage von
den Oppositionsfraktionen hier im Landtag behandelt
wurden: Er wurde abgelehnt.

Und die Schwierigkeit fiir die Landesregierung war
offenkundig, meine Damen und Herren. Denn wenn
man den Landwirten in Nordrhein-Westfalen diesen
Ausgleich noch im Jahre 1992 zahlen wollte, dann
muf ja noch ein Nachtragshaushaltsplan verabschiedet
werden.

Herr Minister, wir waren damals bereit, als Fraktion
an einer seridsen Finanzierung fir den Nachtrags-
haushaltsplan mitzuwirken. Aber Sie und Ihre Mehr-
heitsfraktion haben dann diesen Antrag abgelehnt. Ich
war damals auch iiber die GRUNEN sehr enttiuscht.
Obwohl Kollege Martsch eine Rede gehalten hat, die
das Gegenteil von dem signalisierte, fiir das er sich
dann hinterher bei der Abstimmung entschieden hat,
haben die GRUNEN dem dann auch zugestimmt. - Ja,
meine Damen und Herren, so ist das gelaufen.

Herr Minister, Sie haben mit Recht gesagt, daB am
24. Oktober 1992 das entsprechende Gesetz im Deut-
schen Bundestag verabschiedet worden ist. Deswegen
hatten wir dann ja auch fristgerecht Anfang Novem-
ber diesen Nachtragshaushaltsplan im Landtag Nord-
rhein-Westfalen eingebracht, um nidmlich gemeinsam
in den entsprechenden Fachausschiissen fiir eine
seridse Finanzierung zu sorgen.

Einige wenige Sitze zur Finanzierung dieser 78 Mil-
lionen DM, die Gber das Knie gebrochen hier jetzt
zur Finanzierung anstehen.

Da hat wohl der Herr Finanzminister im Haushalts-
und Finanzausschufl des Landtags gesagt: Herr Mini-
ster Matthiesen, wer die Musik bestellt, der muB} sie
auch bezahlen. Das bedeutet, daB im Einzelplan 10
40 Millionen DM als globale Minderausgabe zur
Verfiigung stehen - zur Verfiigung stehen miissen -,
und zwar im Bereich 5 - Sachliche Verwaltungsaus-
gaben -, im Bereich 6 - Zuweisungen und Zuschiisse -
und im Bereich "Investitionszuschiisse™.

Wenn man 10 Tage, bevor dieses Jahr 1992 im Grun-
de parlamentarisch und politisch zu Ende geht, locker
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in der Lage ist, 40 Millionen DM in dem Bereich
unter diesen drei Rubriken zur Verfiigung zu stellen,
dann ist das entweder eine Luftbuchung oder man hat
den Landtag Nordrhein-Westfalen, den Haushalts- und
Finanzausschull und den entsprechenden FachausschuBl
mit den realistischen Zahlen des Haushaltsplanes 1992
nicht ausgestattet. Beides ist in der Tat méglich.

40 Millionen DM sollen jetzt nicht aus dem Etat von
Herrn SchleuBer, Herr Trinius, sondern aus dem
Einzelplan 10, 10 Tage, bevor - ich wiederhole
mich - das Jahr 1992 politisch zu Ende geht, mal
eben locker bei Herrn Matthiesen zusammengestri-
chen werden. Wir, Herr Matthiesen, wiren, als wir
damals unseren Antrag gestellt haben, bereit gewesen,
im Hinblick auf die 78 Millionen DM eine nicht so
starke Belastung des Einzelplans 10 vorzusehen,
sondern gemeinsam LOsungen zu finden, um diese 78
Millionen DM aus dem Gesamtetat - dabei hatten wir
die Unterstiitzung der Gesamtfraktion - m finanzie-
ren.

Meine Damen und Herren, das gleiche gilt, wenn
man sieht, daff auf einmal 38 Millionen DM als glo-
bal Mehreinnahmen in allen Einzelplanen zur Ver-
fligung stehen. Wo kommen die Gelder her? - Im
Haushalts- und Finanzausschuf} ist gesagt worden, die
"Super 6" wire so gut gelaufen und deswegen gabe es
entsprechende Mehreinnahmen in Nordrhein-West-
falen. - Das ist alles nicht sehr senids und - ich wie-
derhole mich -: Es wire von Thnen, Herr Minister,
und von der Mehrheitsfraktion hier im Landtag souve-
rin gewesen, wenn man vor vier Wochen unserem
Antrag zugestimmt und nicht diese komische Show
abgezogen hatte, wie Sie es getan haben.

{Beifall bei der CDU)

Was die Sache an sich angeht, stimmt die CDU-Land-
tagsfraktion diesem Nachtragshaushaltsplan zu. Ich
hoffe, daB diese Gelder nun wmdglichst schnell zur
Verfugung gestellt werden konnen, so daf sie noch
vor Weihnachten die Landwirte in Nordrhein-West-
falen erreichen.

(Beitall bei der CDU)

Vizepriisident Dr. Klose: Ich erteile das Wort Herm
Kollegen Gorlas fiir die Fraktion der SPD.

Abgeordneter Gorlas (SPD): Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Herr Kollege
Uhlenberg, ich verstehe Thr Gejammere nicht. Ich
hatte schon fast den Eindruck, Sie sagten jetzt: Wir
wollen das Geld nicht mehr, weil es kein Antrag der
CDU-Fraktion war.

(Zurufe)

- War das Beifall? - Wenn Sie hier lamentieren, dall
plotzlich Geld vorhanden ist, daB es Haushaltsreste
gibt, mit denen Sie nicht gerechnet haben, dann kon-
nen Sie damit deshalb nicht gerechnet haben, weil Sie
weder im AusschuB und - nehme ich an - auch nicht
auf dem direkten Wege nachgefragt haben, wie dean
der Haushaltsvollzug aussieht und mit welchen Haus-
haltsresten zu rechnen ist.

Wenn wir jetzt diese Losung der Finanzierung gefun-
den haben, ist das ein erfreulicher Tatbestand.

(Zustimmung bei der SPD)

Die Finanzierung ist serids, und die Landwirte in
Nordrhein-Westfalen bekommen in diesem Jahr, wie
wir versprochen haben, ibr Geld.

Ansonsten stehen die Bauern, wie man heute der
"Rheinischen Post" unter der Uberschrift "NRW-
Bauern stehen am besten da” entnehmen kann, gut da.
Das spricht fiir die Qualitit dieses Landes.

Meinen Aussagen vom 11. November zu dieser Frage
habe ich im iibrigen nichts hinzuzufigen. - Danke.

{Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Dr, Klose: Ich erteile das Wort Herrn
Kollegen Meyer fiir die Fraktion der F.D.P.

©)

(D)



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen

Pleparprotokoll 11/80 09.12.1992

Abgeordneter Meyer (Westerkappeln) (F.D.P.):
Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ist man
einmal nicht im Landtag, wird man schon dberrascht.
In der letzten AusschuBsitzung war ich ganz piatt, als
ich horte, daB der Minister seine Gesinnung gewan-
delt hat. Ich habe es gar nicht fir mdglich gehalten,
daB er wirklich ein solches Opfer fiir die Landwirte in
Nordrhein-Westfalen bringt. Hoffentlich geht das gut,
dafl er nicht so sehr gefeiert und dabei eventuell
groflenwahnsinpig wird und im néchsten Jahr noch
mehr zahlt.

Ich méchte noch einmal Dank sagen. Wir stimmen
diesem dritten Nachtragshaushalt zu. - Schonen Dank.

Vizeprisident Dr, Klose: Herr Kollege Martsch, ich
darf Thnen fiir die Fraktion DIE GRUNEN das Wort
erteilen.

Abgeordneter Martsch {GRUNE): Sehr geehrter
Herr Prasident! Verehrter Herr Landwirtschaftsmini-
ster! Liebe Kollegen und Kolleginnen! Eigentlich
wollte ich nur einen Satz sagen, aber nachdem der
Kollege Uhlenberg mich direkt angesprochen hat, will
ich doch ein klein wenig mehr ausfiihren.

(Abgeordneter Trinius [SPD]: Aber nicht die
ganze Geschichte!)

Meine Haltung ist heute die gleiche wie am 11.11.,
diesem denkwiirdigen Tag, als wir hier dariiber disku-
tiert haben, allerdings etwas spater als 11.11 Uhr, wie
das bei landwirtschaftspolitischen Debatten immer der
Fall ist. Mich hat damals wie heute nur interessiert,
daBl die Bauern und Bauerinnen in Nordrhein-West-
falen das Geld bekommen, das ihnen zusteht. Mit
welchen Mehrheiten, aufgrund welcher Antragsiage
und wer den Antrag stellt, das ist mir, ehrlich gesagt,
ziemlich egal. Vor allen Dingen ist es mir deswegen
egal, weil ich die Mehrheitsverhiltnisse kenne.

Wenn der Minister und die SPD-Fraktion in der
letzten Sitzung signalisiert haben - das haben sie
getan -, daB es unter bestimmten Voraussetzungen
eine Losung gibt - der Minister hat es hier ausdriick-
lich versprochen; ich hatte nachgefragt -, daB es
entsprechend geregelt wird, wenn es zu einem Einver-
nehmen mit den anderen Flachenlindern kommt, dann
kann ich heute im Grunde genommen nur dem Mini-
ster danken, daB er und die Landesregierung das
Versprechen eingeldst haben und die Bauern zu ihrem
Recht gekommen sind. Das ist das einzige, was zihlt.

In der anderen Frage, die Sie, Herr Kollege Uhlen-
berg, angeschnitten haben, haben Sie ja nicht unrecht,
daB es immer Probleme gibt - je nachdem, wer den
Antrag gestellt hat.

Als AngehdGriger einer Partei, die meistens in der
Opposition ist, kann ich Thnen aber sagen: Das geht
uns immer so, auch dort, wo die CDU die Mehrheit
hat. Wir sind dieses Leiden gewohnt, deshalb kann
ich mich dariiber nur bedingt aufregen. Ich bin mir
ganz sicher: Hitten Sie die Mehrheit hier, waren die
von mir gestellten Antrage ebenfalls nutzlos. Deshalb
kann ich da relativ gelassen bleiben.

Wie sich aus der Debatte vom letzten Mal ergibt,
habe ich dem inhaltlich nichts hinzuzufigen. Wir
begriilen den Nachtragshaushalt ausdriicklich und
stimmen ithm zu. - Danke schon.

(Abgeordnetg Garbe [SPD]: Kein Beifall! Kein
einziger GRUNER mehr da!)

Vizeprisident Dr. Klose: Meine Damen und Herren!
Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht.

Ich schlieBe die Beratung.

Die erste Lesung dieses Gesetzentwurfs ist hiermt
abgeschlossen. Die zweite und dritte Lesung sind fiir
den Freitag vorgesehen.
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